356 


шенствованія сен-симонизма—исполниль, глав- 
вымъ образомъ, великій, но забытый теперь, 
Пекёръ *), отецъ современнато коллективизма. 

Государство Пекёра, какъ и сен-симонистовъ, 
является единетвеннымъ собетвенникомъ вефхъ 
средствъ производства, земли и орудій труда. 
Оно подраздфляется, подобно современному т0- 
сударству, на департамевты (наши губерний), 
округа, кантоны и коммуны (общины), пользую- 
щіеся извфстьымъ самоуправленіемъ и являю- 
щіеся взаимно подчиненными центрами хозяй- 
ственныхъ организаци. 

Размфръ и характеръ національнаго спроса 
на каждый предотоящій ховяйственный періодъ 
устанавливается въ сопіалистическомъ государ- 
ств Пекёра количествомъ и родомъ продуктовъ, 
потребленныхь населеніемъ въ истекшемъ хозяй- 
ственномъ період, а также заказами со стороны 
населенія. Такимъ образомъ, выясняется, какіе 
продукты и въ какомъ количесевъ спрашиваются 
населеніемъ; соотвЪ:ственно этому распредъ- 
ляется и національное производство. Государ- 
ство, владђющее средствами производства, орга- 
низовываеть по опредфленному плану, при по- 
мощи своихъ подчиненныхъ, общественныхъ. учре- 
жденій, вое національное производство. Произ- 
водимые продукты отнюдь не являются собетвен- 
постью отдфльныхь производителей. Они посту- 
паютъ въ государственные магазины для хра- 
ненія и распредфленя ихъ между веђми членами 
общества. 

Въ основу этого распредћленія Пекёръ кла- 
деть слъдующія начала. Прежде всего, онъ рћ- 
шительный и безусловный врагъ неравенства 
оплаты труда различной производительности. 
Исходя изъ соображеній справедливости, онъ 
отрицаеть, чтобы рабочій болфе талантливый 
или искусный имфль какое-либо право на боль- 
шую оплату труда, ибо заслуга че:овЪка опре- 
дВляется не внфшвими результатами его дъй- 
етвій, а только его доброй волей. 

Задача общественной власти — установить 
какъ велика должна быть нормальная продол- 
жительность рабочаго времени въ каждой от- 
двльной отрасли труда, въ каждой отдёльной 
професеін для того, чтобы обремевительность 
труда для средняго рабочаго повсеместно была 
одинакова. Иными словами, рабоч й день въ 
каждой отрасли производства долженъ быть 
обратно пропорціоналенъ тяжести и неприятности 
труда. Вмфств съ тъмъ, та же общественная 


*) Пекёрь (1801—1887), напиенве иар%стный пвъ 
воликихь французскихь содіалистовь, Вліяніе его на 
совроженниковь было очень пе велико; учениковъ у 
пего пе било п онъ етоллъ въ оторот отъ обществев- 
ной жизни. Тёжъ не мепђе, по сил% и оригинальности 
ума онь далеко превосходиль почти вефхь француз- 
скихъ соціалистовъ 80-хъ и 40-хъ годовъ, Быть мо- 
жеть, пеусиёхь его литературной дЁятельности и быль 
причиной того, что өнъ очень скоро отъ нея отказала 
и посл 40-хъ тодовъ уже больше ничего не издавалъ. 
Его главная работа „Ногая теорія содіальной экономін“ 
вышла въ 1842 г. 


власть должна установить вездф, гл® это воз- 
можно, нормальный трудовой продуктъ т. е. 
количество продуктовъ, производимыхъ въ нор- 
мальное рабочее время ереднимъ рабочимъ. 
Оплата труда во вейхъ отраслях его должна, 
быть равная, если нормальный урокъ выпол- 
ненъ удовлетворительно. Если же рабоч произ- 


велъ, по своей вин, мене кормальнаго про- Е 


дукта, то онъ получаеть и соотвЪтотвенно, 
меньшую плату. Если онъ внполниль урокъ за. 
время мельшее нормальнаго, то оя не обязавъ, 
работать болфе продолжительное время. 

При разсчетв средней и одинаковой для веБхъ 
платы рабочему принимаются въ соображеше 
всф потребности, которыя государство должно, 
удовлетворить при помощи общаго національ- 
наго трудового продукта—налр., потребности въ. 
поддержавіи жизни лицъ, неспособных» къ труду, 
больныхъ, етариковъ и дётей и т. д. Кромв 
того, извћстная часть трудового продукта отчи- 
сляется на возетановленіе и увеличевіе израс- 


ходованныхъ въ процесс» производства элемен- о 


товъ надіональнаго капитала. Весь остальной 
трудовой продуктъ за этими вычетами распре- 
дфляется въ равныхъ доляхъ между рабочими. 

(Самое распредфлеше совершается при по- 
средств денегь. Конечно, деньги въ сощали- 
стическомъ обществ должны играть совершенно 
иную роль, чфмъ онв играють нын. Теперь 
деньги товаръ, имъющій свою самостоятельную 
цънность. Въ государетвъ же Пекёра деньги — 
это простые условные знаки, символическіе вы- 
разители цънности. Нужны они потому, что Пе- 
кёръ желаеть предоставить веъмъ тражданамъ 
полную свободу личнаго потребленія въ смысл 
выбора рода потребляемыхъ продуктовъ. Каждый 
выбираетъ для своего потребленія то, что ему 
нравится, —продукты любого рода и въ любомъ 
количествћ.. Но такъ какъ общая цънность по- 
требленія каждаго ограничивается извфетными 
предћлами, то и является. необходимость. точнаго 
опредъленія цфнности каждаго потребляемато. 
предмета и, вмћетћ, подсчета общей цънностп 
предметовъ, потребллемыхъ каждымъ, ибо въ 
противномъ олучав установленная лорма до- 
хода каждаго могла бы быть превзойдена. 
Поэтому при всякой систем соціализма въ 
узкомъ смысл или коллективизма (въ противо- 
положность коммунизму, не устанавливающему 
никакихь нормъ дохода отдъльныхъ лиць) та 
или другая форма денегь является безусловной 
необходимостью. 

Но не проникнегь ли вмфетВ съ деньгами 
въ сощалистическое государство и отдача де- 
негь въ рость и, слћдовательпо, экеплоатація 
человфка человфкомъ? Нисколько, ибо золотой 
телецъ имЪеть въ наше время такую роковую 
власть надъ людьми не въ силу свойствъ са- 
михь денегь, какъ орумя обмфна, а въ силу 
всего строя современнаго общества. Деньги по- 
этому такъ всесильны теперь, что, съ одной 
өтороны, онз могуть быть обращены въ каш- 


талъ и стать источникомъ присвоенія чужого 
труда; съ другой же стороны, онф нужны масов 
населены, потому что она не имфетъ денегъ въ 
достаточномь количеств для’ удовяетворенія 
своихъ насущныхь потребностей. Ни того, ни 
другого условія въ сощалистическомь государ- 
ств не будетъ. (ъ одной стороны, деньги нельзя: 
булетъ превратить въ средства производства, 
такъ какъ средства производства будуть при- 
надлежать государству и не будуть подлежать 


отчуждению въ частныя руки. Съ другой же сто-, 


роны, већ не только насущныя, но и менфе не- 
обходимыя потребности массы населешя будуть 
съ избыткомъ удовлетворены и, слёдовательно, 
не будетъ никакой необходимости для кого-либо. 
брать деньги въ ссуду. 

Только въ исключительныхь случаяхъ по- 
пытки къ сдфлкамъ такого рода (къ отдачв де- 
негъ въ ростъ) могли бы возникать въ соша- 
листическомъ обществ® и, конечно, он были 
бы безусловно запрещены закономъ. боціали- 
стическое государство не можеть признать за 
кфмъ бы то ни было права извлекать доходъ 
изъ своего имущества, такъ какъ всякая эксило- 
атація человфка человфкомъ несовмЪстима съ 
принципами сощализма. 

Но никакихъ другихъ стБсненій по отношеню 
къ пользованию деньгами Пекёръ не проекти- 
руетъ: каждый воленъ не только расходовать 
ихь, какъ ему угодно, на какіе угодно про- 
дукты, но и дарить ихъ другимь людямъ въ 
любомъ количеств, сохранять ихъ любое время 
у себя и даже завфщать ихъ кому угодно послі 
своей смерти. Единственное, чего не можеть 
дфлать со своими деньгами гражданинъ госу- 
дарства Пекёра — это пользоваться ими для 
эксплоатащи себЪ подобныхъ. 

Конечно, право полученя денегъ (равно какъ 
п вефхь предметовъ потребленія, которыми рас- 
полагаютъ отдфльныя лица) посредетвомъ дара 
или завфщашя нфеколько нарушаетъ принципъ 
равенства, ибо одни будутъ имфть, безъ всякой 
заслуги со своей стороны, больше предметовъ 
потребленія, чфмъ другіе. Но это нарушеше 
такъ ничтожно и неопасно, въ виду невозмож- 
ности обратить деньги и предметы потребленія 
въ капиталъ, что Пекёръ его смфло вводить въ 
свою систему, чтобы возможно меньше ограни- 
чивать личную свободу. 

Итакъ, всякій гражданияь воленъ покупать 
па свои деньги по своему усмотрнио любые 
продукты въ государственных магазинахъ. Го- 
сударство же совершаетъ за свей счеть и веб 
операщи по ввозу нужныхь для страны про- 
дуктовъ изъ-за границы, равно какъ и по вы- 
возу ва границу туземныхъ продуктовъ. Когда 
соціалистическій строй охватить весь міръ, 
единственнымь орудіемъ мірового обмъна явятся 
ТВ же бумажныя деньги каждаго государства, 
которыя будуть обращаться и внутри страны. 
Золото будеть такъ же излишне для междуна- 
роднаго обмфна, какъ и для купли-продажи 
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внугри страны; иностранныя бумажныя деньги 
не будуть внушать никому недовё ря, такъ какъ 
выпускъ ихъ будеть строго регулированъ въ 
каждой стран хозяйственными потребностями 
населевія, и выпустившее ихъ государство бу- 
детъ оплачивать ихъ своими продуктами. По 
этой причин деньги каждой страны будуть 
всемірными деньгами, и каждый путешественник, 
будеть свободно расплачиваться ими въ любой 
стран$. 

Цвны продуктовъ, количество которыхъ мо- 
жетъ быть свободно воспроизводимо въ желае- 
мыхъ размфрахь, будуть регулироваться тру- 
домъ производства, но въ случаъ превышенія 
спроса на эти продукты надъ предложевіехъ 
ихъ, цфна ихъ должна соотвЪтственно изм$- 
няться. Цны же ръдкихъ продуктовъ будуть 
всецфло регулироваться спросомъ и предложе- 
ніемъ; ибо если бы держать цфны этихъ продук- 
товъ на уровнф трудовыхь затрат, то только 
часть лицъ, желающихь воспользоваться этими 
предметами, могла бы ихъ получить, между твуЪъ, 
какъ остальная часть населенія осталась бы безъ 
нихъ, что было бы очевидной несправедливостью . 
И только повышеніе цфны продукта до того 
уровня, при которомъ общественный спросъ на 
продукть равенъ предложению, соотвфтотвуеть 
требованію экономической справедливости, вы- 
ражающейся началомъ экономической равно- 
правности веБхъ людей. 

Исходя изъ своего принципа, что каждый мо- 
жеть свободно распоряжаться своими доходами, 
Пекёръ дастъ своеобразное разръшеніе и во- 
просу о роли литературнаго, художественнаго и 
всякаго иного высшаго творческато труда въ 
общемъ строф соціалистическаго хозяйства. Для 
государства чрезвычайно важно нелосредетвенно 
поддерживать воз виды этого исключительно 
производительнаго и цЬннаго общественнаго 
труда, —оно должно само за свой счетъ издавать 
книги, признаваемыя хорошими и полезными, 
давать средства ученымъ, на производетво из- 
слЪдованій, польза которыхъ признана государ- 
ствомъ, ит. д. ит. д. Но въ этой государ- 
ственной поддержк творческаго труда заклю- 
чается и огромная опасность. Творческий трудъ 
долженъ быть совершенно свободенъ и никакому 
контролю подлежать не можеть. Даже самое 
совершенное общество некомпетентно въ оцфнк® 
этого труда, ибо мыслитель или художник 
стоять выше толпы, опережають свое время. 
Общественный контроль творческаго труда (а 
какъ оказывать поддержку этому труду безъ 
контроля? Вфдь нельзя же печатать на обще- 
ственныя средства всякую бездарную книгу—и 
должна же, слфдовательно, какая-либо обще- 
ственная власть ръшать, заслуживаетъ книга 
печатанія или н%тъ) долженъ совершенно убить 
свободу личнаго творчества. 

Выходъ изъ этого затрудненіл Пекёръ ука- 
зываеть слЪдующій: каждый имфеть право пе- 
чатать на свои личныя средства все, что по- 


